[image: image1.png]TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE ANDALUCIA
SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO
SECCION SEGUNDA

SEVILLA

SENTENCIA

Ilmos. Sres.:

D. Antonio Moreno Andrade
D. Bduardo Herrero Casanova
D. Angel Salas Gallego

En Ja ciuaad de Sevilla, a 15 de Febrerc de 2008.

Vistos los autos 1245/04, seguidos ante esta Sala de 1o
Contencicso-Administrativo del Tribuanal Superior de Justicia de
Andalucia con sede en Sevilla, en los que ha sidc parte actora

representada por el Procurador de los Tribunales Sr.

, VY parte demandada el Tribunal Econdmico
Administrativo Regional de Andalucia (TEARA), representado y
defendido por el Sr. Abogado del Estado, siendo codemandada la
Consejeria de Economia y Hacienda de la Junta de Andalucia,
repregentada y defendida por Sr. Letrado de la Junta de
Andalucia. Fue fijada la cuantia en 23.159'12 euros. Se turné
la porencia al Ilmo. Sr. D. Angel Salas Gallego, quien expresa

el parecer del Tribural.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. - Interpuesto el recurso contencioso-

administrativo, se presentd la demanda dentro del plazo legal.
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demanda, solicitd una sentencia confirmatoria de la Resolucién
recurrida, al igual que la codemandada.

Sefialado dia para su votacién y falle, tuvo
se expone.

Tercero. -
lugar con el resultade que a continuacién

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero.- La parte actora formula su recurso contra lae
resoluciones del TEARA de fecha 29 de Junio de 2004, recaida en
reclamacidn nlmero 14/364/03, interpuesta contra liquidacidn
practicada por la Cfjcina Liquidadora de al documento

136/01 por Impuesto de Sucesiones.

B8egundo.- Bl TEARA, en los antecedentes de su resolucidn,
omite un dato en el que la part= actora centra su demanda v en
czse al cuel interesa que se declarz la prescripcidn, a saber,
que la escritura pGblica de 15 de Junio de 2001, de
adjudicacién parcial de la herencia y formalizacién de entrega
de legado, fue presentada en 21 de Junio ante la oficina
liquidadora sin que hubiera mediado sgolicitud de 1los
interesados y por persona que no refine el caricter de
mandatario de los mismos, concretamente por un empleado de la
Notaria, lo cual aseveran tanto el Notario autorizante como el
empleade en un acta de manifestaciones obrante en el
expediente. Pues bien, la STS de 14 de febrero de 2000 (en
doctrina confirmada por la de 23 de noviembre siguiente y que
igualmente reproduce la de 24 de mayo de 2002) declaré que la
presentacién de una declaracién tributaria por un tercero
mandataric, ante las oficinas ligquidatorias, carece de 1la
eficacia interruptiva de la prescripcién. Aungue el art 43 de
1a Ley General Tributaria se refiera solo a tres casos en que
debe acreditarse la representacién con poder bastante
(interposicién de reclamaciones, desistimiento de la instancia




[image: image3.png]cia de derechos) y "para los actos de mero tramite se

y renun
eso no quiere decir que

presume concedida la representacién",

cualquier acto dque no esté comprendido en los tres supuestos

recogidos haya de ser congiderado forzosamente como vacto de

mero tramite”, pues hay otros cuya relevancia obliga a exigir

un mayor rigor en la dcreditacion del mandato, en garantia del

sujeto pasivo. Entre estos actos de relevancia vy cranscendencia

para el sujeto pasivo, simlilares a los de reclamacidn,

desistimiento V¥ renuncia y dque no pueden considerarse de mMero

tramite, se ancuentra, por su condicién de declaracién de
voluntad, la declaracidn tyibutaria que, seglin 1los articulos
101y 102 de la, Ley General Tributaria, entrafia un

reconocimiento del sujeto pasivo de ciertog datos O

circunstancias integrantes de un hecho impeonibkle, que provoca

el comienzo I¢l crocedinientcd de gestidn tributaria, habiendc

sidn conglcl s E COMO und confasién extrajudiciza.. La condicion

ne puede Ser = undida «

de “pres-n

de verdaceiv sendataric o renregertante Y aungue pueda ter
el primer caso efectos en la parte gue faverezca ol
cumplimiento de las obligacicnes tributarias vy la elusion de
sanciones y recargos para el sujeto pasivo, ne puede alcanzar
efectos negativos como geria 1la interrupcién del plazo de
prescripcién. La misma gentencia primeramente citada, cuya
doctrina estamos reproduciend® sintéticamente, recuerda las de
26 de noviembre de 1980, 27 de marzo de 1987, 25 de marzo de
1991, 4 de junio y 18 de octubre de 1993 y €D especial, las de
2 y 17 de julio de 1987, 4 de junio de 19932 y 7 de mavo de
1994, en cuanto tienen declarade que, tanto si se considera
presentada 1a declaracidn tributaria por el registrador de la
Propiedad {supliendo, asi, la falta de declaracidn del sujeto
pasivo) , come por otra pevrscna en nombre del mismo, no €8 525
aplicacidn al caso el apartado &) del art 66 ce la Ley General
Tributaria {cualquier accién administrativa conducente al
reconocimiento, requlacion, ingpeccidn, aseguramiento,

comprobacion, ligquidacién © recaudacién del Impuesto devengado
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¢) del mismo precepto (cualquier actuacién del sujeto pasivo

conducente a la liguidacidén o pago de la deuda) “porque la

actuacién, sea de quien sea, se ha realizado sin conocimiento

formal del contribuyente ...
a referida presentacidén, a la vista

» . aplicando esa doctrina al caso

de autos, es evidente que 1

de las circunstancias, no interrumpié el plazo de prescripcién,

procediendo, pues, la estimacién del recurso, dejando sin

efecto las liquidaciones impugnadas, pues cuando fueron
4 de Enerc de 2003 habian
de

notificadas a los actores en
transcurrido con exceso los cuatro afiog de plazo
prescripcién, a contar desde el 1 de Julio de 1997, esto es,
cuando transcurrieron los seis meses desde el fallecimiento del
causante, acaecido el 1 de Enero de 1997.

Tercero.- No ce aprecia mala fe o© temeridad o

conllevarian 1= condena en COSUaE.

vigtos los preceptos citados y 1es dends de general ¥

pertinente aplicaciédn
FALLAMOS

Que debemos estimar y estimamos el presente recurso
deducido contra la resolucién recogida en el primer Fundamento
de Derecho, la cual declaramos no ajustada al ordepamiento
juridico, dejéndola sin efecto, asi como las liquidaciones de

que trae cauga. Sin costas.
Firme la presente sentencia, devuélvase el expediente,

junto a una copia de la misma, a los efectos oportunca.

Notifigquese a las partes, hacléndoles saber los recursos

en su caso procedentes.
Asi, por esta nuestra sentencia, definitivamente juzgando,

lo pronunciamos, mandamos y firmamos.




